DY TEKSTE TE RENDESISHME

A’ Rreth nevojés sé kétij pérkthimi*

Himnologjia né Shqipéri pérdor “pérkthimin. .. nga Gérqishtja” qé u bé “lirisht,
pas kuptimit edhe jo fjalé pas fjale” (Kremtore, Parathénje). Por ka raste qé u bé
absolutisht lirisht. P.sh. Pas Ungjillit t¢ Méngjesores s€ shén Dhimitrit (Kremtore,

fq. 273):
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Pérkthimi i liré,
sipas “lkos tu Efratha”
Popullin na e mbro, Déshmor i math
Shén Mitér, nga drithmat e térmetit,
nga zia dhe murtaja, dhe shkeljet e
barbaréve.

Sqarojmé se ekzistojné rreth 100 himne “aftomele”, d.m.th. “modele”, “’kallépe”,
sipas té cilave psalen mijéra himne (‘“Prosomia”, “t€ Pérngjashme”). “Ikos tu Efratha”
&shté ndér mé té vegjlit (ka 2 mé té vegjél se ai) dhe pérdoret pak, zakonisht né dité
paskremtore. Por shumicae himneve ishte kthyer né kété “model”.

* Shképutur nga fillimi i volumit IV t& Mujoréve



Né fushén letrare, pérséri ka fjalé jo té pérshtatshme. P.sh. né himnin e mépar-
shém shén Dhimitri kthehet né shén Mitri, edhe pse gjuha Kishtare (dhe naty-
risht himnologjia) nuk pérdor emra pérkédhelés.

Ose: Miropruréset “nuk e gjetné dot kufomén” e Jisuit (Kremtore, fg. 137).
Askund né Bibél nuk karakterizohet késhtu Krishti né varr, madje nuk pérdoret
as fjala“lipsan”, por vetém “trupi” i Tij. As trupat e shenjtoréve nuk quhen “kufoma”
dhe natyrishtas ai i Peréndilindéses (“kufomén ju ma varrosni”, fg. 70).

Ose: Né Pérléshoren e Fjetjes sé Peréndilindéses shkruhet: “Ngé fjetjen ténde s’e
neverite botén” (fq. 742), ndérsa origjinali thoté: “s’e braktise botén”.

Pérkthimi i lir€ disa heré ka katandisur né tekst té ri. P.sh. né Lavdérimet e shén
Joan Theologut (fg. 244), sipas O tu paradhoksu thavmatos.
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Pérkthimi i sakté
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Pérkthimi i liré
C’éshté kjo ¢udi dhe kjo
habi! Na e dérgoj Zot’ i
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D.m.th. vetém nj€ element (nr. 9) kaloi né pérkthim. Ne né pak heré detyrohe-
mi té humbasim njé piké, rrallé dy, qé t’i pérshtatim né “modelet”.

Ndérkohé, ana letrare éshté ¢éshtje dytésore. Cfaré béhet me theologjiné, me
dogmat e besimit dhe, né radhé t& paré, me njohjen e Shkrimit t& Shenjté? P.sh. né
Zbritésoret e Kryqit thuhet se Moisiu gé kishte ndaré Detin e Kug me shkopin e tij,
“prapé e bashkoi, me njé tjatér shkop” (fg. 211).

Nuk flitet askund pér njé tjetér shkop (Eks. kap. 14), nuk kishte dy shkopinj,
madje shkopi i tij u bé i famshém, meqé me kété kreu shumé nga mrekullité e tij.



Dhe nése shkopi i profetit kolosal, qé ishte dicka materiale, nuk njihet mirg,
Marjama, motra e tij, éshté tepér e njohur dhe pérmendet shpesh; mirépo né
Zbritésoret e Peréndilindéses, pérkthimi (gabimisht) nuk i drejtohet asaj, por
Peréndilindéses, duke théné: “Kujtimi yt, Mari Hyjlindése, thirri ¢do besnik kétu. ..
Tiné krye dhe ne pas me valle dhe me timpane, dhe me kéngg. ..” (fg. 747). Origji-

nali nuk lejon ngatérrim: Ishte Marjama qé pas kalimit té Detit t¢ Kuq doli pér-
para me timbane dhe pas asaj graté, duke kénduar dhe vallézuar (Eks. 15.20-21).

Mg 30 janar (fq. 568) Tre Hierarkét e Médhenj, Vasili, Grigori dhe Joan Gojarti,
“kalorésit e Orthodhokséve” [1?], pércaktohen sSi “té tre Apostujté prej Dymbé-
dhjetéve”!? Ata jetuan disa shekuj pas apostujve, s’mund té béhet fjalé pér
metempsikozé-ide té feve lindore, ¢ besojné se njeriu lind dhe jeton mjaft heré,
mundet edhe si dru, edhe si gen etj...

Néfq.487: “Ne praté ndriguar thérresim: Krisht i Trinis€ méshirona”!? Disa
heretiké kishin koncept t&€ gabuar pér Shén Trininé (Antitriaditet), por “Shén
Katérshja” pérbén njé risi. Nga ana tjetér né Hyjniné Trinisore (Atin, Birin dhe
Shpirtin e Shenjté) nuk futet natyra njerézore. Vetém Personi i dyté i Saj u bé edhe
njeri.

Né fqg. 738 “u dégjua z€ri nga qielli”, d.m.th. zéri i Atit, gjaté Metamorfozgs sé
Shpétimtarit, i Cili e “léciti Bir mé t€ dashurin”!? Sa bij kishte Ati?

Pér mé tepér: P.sh. “Adhurimi i Vargonjve té shén Pjetrit” (fq. 522). Adhuri-
mi yné, né€ kundérshtim me ata qé adhurojné idhuj, i pérket ekskluzivisht Hyjnisé,
as shenjtoréve dhe, pér mé tepér, as materies. Atyre u japim nderim, respekt ose
falje vetém. Asnjéheré fjala “adhurim” nuk ka pasur njé tjetér kuptim.

Ngaana e sasisé, pak himne (rreth 6%) nga pasuria e mrekullueshme giello-
re ishin t€ pérkthyera. P.sh. njé nga té dy t&€ kremtet e médha té shén Joan Pagézorit
(Prerja e kokeés sé tij, 29 gusht) ka vetém njé tropar.

Dhe natyrisht fjalori éshté i vjetér, dhe véshtiréson sot kuptimin. P.sh.“Ne qé u
kthyem prej mospietitetit né pietet [...] dyke hedhur tej besén mospietoze té
liklavdoreve” (Triodhi i Voggl, fq. 54).

Megjithaté, pérkthimi ka vleré si pérpjekja e par€, meqenése deri atéheré nuk
ekzistonin pérkthime né shqip.

Né lidhje me Tipikonin (rregulloren e shérbesave), psalti ishte né konfuzion,
kur binin dy ose tri festa né t€ nj&jtén dité. P.sh. n€ két€ volum [n€ volumin IV]
Tipikoni i Ungjillézimit (25 mars) ka 21 raste!



Mendojmé se s’do t& thuhet pér pérkthimin toné se “hyri brenda, po doli pérja-
shta” (Triodhi dhe Pesédhjetorja fq. 242, né vend t€ Jonai “u kap, por nuk u
shkllavérua’ nga peshku i madh). Sigurisht, nuk pretendojmé se puna joné éshté
e pérsosur, pra vérejtje dhe sugjerime jané té mirépritura. Nga ana tjetér kemi
konstatuar se n€ nisjen e punés soné, d.m.th. n€ volumin |, ekzistojné dobési.

Shénojmé se éshté mé e lehté relativisht ta krijojmé qé nga fillimi himnologjiné
e njé shenjtori, e cila nuk ekziston [p.sh. né kété volum - né volumin IV - kemi
shkruar até té shén Isidorés (1 maj) dhe té shén Joan Vladimirit (22 maj)], sesa ta
pérkthejmé saktésisht dhe absolutisht té pérshtatur me “modelet” - dhe
kryesisht tropare dogmatike, “Triadike”, - pra me mund e lodhje! Heré pas
here njé tropar mund té na merrte tregerek ore!

Dhe né tropare dogmatike béhej shpesh “akrobaci”, qé té ruhej edhe saktésia
letrare, si edhe muzika sipas metrit poetik (“tonik™), pa réné né herezi. Nése ekziston
ndonjé gabim, nuk u bé me vetédije, por na shpétoi neve ose shtypshkronjés; pra,
kérkojmé faljeparaprakisht.



B’ Dhiata e Vjetér né adhurimin e Kishés

Kisha e ka pérdorur qé nga fillimi pérkthimin e Dhiatés s€ Vjetér qé quhet
pérkthimi “I t&€ Shtatédhjetéve” (Efdounkovta, Septuaginta - né vazhdim: S.), i
cili u bé midis shekujve III dhe I para Krishtit. Eshté pérkthimi mé i réndésishém
i Dhiatés s€ Vjetér - mé poshté do t& flasim dhe pér pérkthime té tjera.

Pérkthimi 1 S. ka shumé gabime gramatikore dhe sintaksore. Atéheré, si e
pranoi dhe e ka n€ pérdorim Kisha pér dy mijé€ vjet, edhe pse u béné né kohéra té
ndryshme dhe ekzistojné pérkthime mé té€ sakta?

Shkaku kryesor €shté se béhet fjalé pér puné parakristiane g€ u realizua
nga veté hebrenjté né Aleksandrin€ e Egjiptit. Gjuha hebraike ishte harruar
jashté Palestin€s, madje né Palestin€, né kohén e Krishtit, flitej gjuha aramaike,
njé degé simitike mjaft afér hebraishtes.

D.m.th. népérmjet Aleksandrit t¢ Madh, gjuha dhe kultura greke ishte
pérhapur né botén e atéhershme. Eshté karakteristike se Dhiata e Re u shkrua
greqisht, pérve¢ Ungjillit t€ Mattheut q€ u shkrua hebraisht, por u pérkthye
shpejt ose nga veté apostulli, ose me mbikéqyrjen e tij. Madje letra e Pavlit
drejtuar Romakéve éshté né greqisht.

Pra, Kisha, me shumé urtési, e mbajti pérkthimin e S. dhe jo ndonjé tjetér
paskristiane, q€ t€ mos akuzohej se e kishte béré sipas interesave té saj. Njé
shembull:

N¢ profecin€ e njohur t€ Isaisé g€ thoté se Krishti do té lindej prej njé
virgjéreshe (7:14) teksti hebraik nuk e ka fjalén “almah” (= virgjéresh¢), por
“betulah” (= grua e re, para kohés s€ martesés) - né kété piké u bé debat 1 madh.
Pra, ishte e paimagjinueshme g€ nj€ vajze€ para martesés t€ mos ishte vajzé, etika
e Moisiut ishte strikte.

Pra, pérkthimi né€ kété piké dha kuptimin e pasazhit. Madje, nése do té
nénkuptohej njé grua e zakonshme dhe jo e virgjér, pse profeti e thoté pikérisht
mé pérpara, n€ té€ njéjtin varg, “Zoti do t’u japé€ njé ¢udi: Ja qé virgjéresha do té
béhet shtatzéné...”? Si do t€ ishte cudi kur t€ gjitha grat€ jané virgjéresha para
martesés dhe lindjes?

Pra, nése do ta kishim pérkthyer “gruan e re para martesés” né
“virgjéreshé”, do t€ na akuzonin pér shtrembérimin, falsifikimin e tekstit. N&
kété piké ata S. devijuan pak nga ana letrare n€ pérkthim, por patjetér kjo u bé
me hyjfrymézim, se dogma pér zénien e sé Téréshenjtés Eshté dicka bazé pér
Krishterimin.

Pér raste t& tilla, Kisha preferoi ta mbante pérkthimin e S. sado qé
ekzistojné tri pérkthime té tjera qysh nga shekujt I dhe II pas Krishtit. Dhe
kuptohet se ka dhe pérkthime té tjera t€ mévonshme.

Nuk ka vend mendimi se Etérit dhe shkrimtarét e Kishé€s nuk dinin
hebraisht, prandaj dhe Kisha mbajti detyrimisht pérkthimin e S. Jané€ t€ famshme
“Eksapla” (=“Gjashtépliket”) e Origjenit. Ati i Kishés shén Epifani,



kryepiskop 1 Qipros, ishte izraelit, shén Lukiani korrigjoi dhe plotésoi
pérkthimet e méparshme etj. Por, edhe ka pérkthime né vazhdim e deri
tani (p.sh. Dhiata e Vjetér, mbikéqyrje e pérgjithshme nga prof. dr.
Athanasi Hastupi, pérkthimi nga teksti hebraik i korrigjuar, Athiné€ 1960).
Por dhe ata, pérkthyesit, nuk pretendojné g€ punét e tyre t& pérdoren né
adhurim.

As Etérit e Médhenj dhe as Mésuesit Ekumeniké nuk guxuan ta
preknin tekstin liturgjik t€ S. Shén Grigor Theologu, p.sh., ishte njé
filolog tejet 1 famshém, njé kolos! Né poeziné e tij ndjek Homerin. Por
dhe né€ shekujt e fundit kané ekzistuar figura t€ médha nga ana e gjuhés
dhe e theologjisé, si Nikodhim Agjioriti (1749 -1809). Para Grigor
Theologut ne jemi xhuxha né fushén letrare; ndérsa, né fushén e
hyjfrymézimit, jemi pluhur!

Nga ana tjetér, edhe teksti hebraik qé kemi, ka defekte dhe nuk
dimé se cili €shté versioni mé origjinal n€ pika ku ndryshojné disi, pra 1
studiojmé paralelisht.

Heretikét thon€ se, pér té térhequr lexuesit, duhet té pérkthehet
Shkrimi 1 Shenjté n€ njé gjuhé “té rrjedhshme”. Por fjala e Peréndisé nuk
éshté roman pér shijim estetik! Kénaqgésin€ letrare mund ta gjeymé gjetiu.
Bibla ka “hare-dhimbje”, ka lajmin e miré€, por u shkrua me dhimbje dhe
lot, than€, dhe zbatohet kryesisht me dhimbje, lot, madje edhe me gjak!
Nése pértojmé ta lexoymé nj€ heré€, do té pértoyjmé ta zbatoymé nj€ qind
heré! Etérit than€ “jep gjak, q€ t&€ marrésh shpirt™!

Miré, por si do ta b&ymé Ungjillin mé t&€ afrueshém te populli 1
Peréndis€? Fatkeqésisht, nuk kemi ende shqip njé shpjegim té Biblés. N¢é
vende t€ tjera ekzistojné puné té tilla t€ mrekullueshme nga theologé
orthodhoks€. D.m.th. pérkthimi 1 sakté nga ana letrare dhe poshté
komentet e Etérve t€ shenjt€ dhe té té tjeréve ose, té€ paktén, pérkthim i
lirshém, 1 zgjeruar dhe joliteral. Mirépo, si¢ thamé, kéto puné nuk jané
pér pérdorim liturgjik dhe asnjé nga pérkthyesit nuk pretendon digka té
tille.

Nése né pika té véshtira té S., qé nuk jané té garta, q¢ mund té
kuptohen ndryshe, do t€ mbajmé njé€ version dhe t€ tjerat do té lihen, nuk
do té kuptojmé referencat e Etérve, té cilét do té kishin preferuar njé tjetér
shpjegim. Q¢ ta sqarojmé até q€ themi, njé student 1 at€hershém na kishte
pyetur se si apostull Pavli thoshte digka - nuk na kujtohet pasazhi
konkret.

U cudit¢tm dhe 1u pérgjigiém: “Ku &shté shkruar késhtu, ore
Kozma?”. Na tregoi vargun. Pérkthyesi e kishte pérkthyer né versionin
mé t€ dobét! Gjithashtu, ¢do gjuhé ka vecgorité e saj. Pra, ka dhe “stile” té
ndryshme. Hebraishtja, pér té€ dhéné shkallén sipérore, radhit dy heré
fjalén. P.sh. “Duke duruar, e durova Zotin” (Ps. 39:2). Ose “Kénga e
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Kéngéve” (=kénga mé e bukur). Jané€ “idiomatizma” hebraike, stili
biblik.

Heretikét, pér té cilét po flasim, thoné té€ vémé né adhurim
pérkthime t€ reja, sepse “germa vret”. Por Pavli e tha (I Kor. 3:6) jo nga
ana letrare, por shpirtérore. Qortonte hebrenjté pér formalitet. Mbanin
tipat dhe humbnin esencén, si¢ i kishte qortuar Krishti [“Jepni t€ dhjetén
e mendrés e t€ marajt e t€ barit t€ gjumit, dhe keni 1éné mé té
rénd€sishmet e Ligjit”’] (Matth. 23:23).

Me liberalitetin q& 1 karakterizon kéta heretiké jo vetém né
pérkthim, por edhe né shpjegimin e Bibl€s, meqé ¢dokush nga ata Eshté
goja e hyjfrymézuar, jané copétuar né qindra dhe qindra sekte, nuk e dimé
numrin e tyre; madje ndoshta as Zoti nuk do ta dijé! Dhe vazhdojné té
copétohen... Ku &shté Shpirti 1 Shen;jté? Shpirti bashkon, armiku ndan!

U shfaqén para pak shekujsh dhe duan té mésojné Kishén
dymijévjecare. Pa busullén e Tradités s€ shenjté u shfaqén té cekét. Sipas
shén Joan Gojartit, n€se n€ ndonjé ¢éshtje ekziston Tradita, “mos kérko
dicka mé tepér” (Komentar, II Thes. 2:15). Tradita, trashégimia e
pagmuar!

Por ata thoné “Vetém Bibla”. N¢ realitet, pa Traditén, nuk kané€ as
Biblén! E cuditshme, por e vérteté! Tradita na ka théné se cilat jané
Shkrimet e Shenjta, meqgé, si¢ dihet, ka edhe libra pseudonime me emra
profeté€sh dhe apostujsh. Tradita e Shenjté e Kishés 1 ka ménjanuar librat
fallso dhe na ka dhéné libra autentiké té Biblés! Pra, thamé se, pa
Traditén, nuk ekziston Bibla. Kjo do té mjaftonte g€ t€ mbaronte kétu
diskutimi, por ne po vazhdojmé.

Ideja e tyre se ¢dokush pérkthen me hyjfrymézim, pra sakté, Fjalén
e Peréndis€, jo vetém Dhiatén e Vjetér, por dhe até t€¢ Re, 1 ka
kegpérdorur té dyja; dhe, disa heré, grupimet e tyre kané shpjegime té
kundérta, ndaj kané konflikte midis tyre! Kané pérfunduar né besim dhe
etiké t€ kundért t&€ Shkrimit t€ Shenjté. P.sh. nuk dénon me vdekje veté
Dhiata e Vjetér(!) homoseksualizmin (p.sh. Lev. 20:13), por shprehet
rreptésisht edhe e Reja (p.sh. Pavli né I Kor. 6:9-10).

Ata jo vetém e pranojné homoseksualizmin, por mburren pér té!
Madje edhe krerét e tyre mund t€ jené homoseksualé. Késhtu si¢ po
shkojné gjérat, nuk pérjashtohet fakti se, pas pak, homoseksualizmi dhe
pedofilia t€ jené avantazh pér grada té larta né sektet e tyre...

Disa thoné se ai g€ dénon mékate t€ tilla éshté Pavli, jo Krishti.
Mendimi 1 atyre q€ ménjanojné shenjtorét, na kujton diké tjetér pér té
cilin flet oshénar Dorotheu dhe tregon se ku t€ ¢on egoizmi kur nuk
ndjekim udhézues té shenjté:

“Me t€ vérteté, o véllezérit e mi, uné njoh diké q¢€ arriti n€ situaté
mjerane. N¢ fillim, kur fliste njé vélla me t€, e pérbuzte dhe thoshte:
‘Kush éshté ai? Nuk ka pérve¢ Zosimait dhe atyre qé e ndjekin’. Pastaj



filloi dhe nuk 1 vlerésonte dhe ata, dhe thoshte: ‘S’ka ndonjé tjetér pérvec
Makarit’. Pas pak filloi té€ thoshte: ‘Kush &shté Makari? S’ka si Vasili dhe
Grigori’. Pas pak filloi t’1 pérbuzte dhe ata duke théné: ‘Kush éshté Vasili
dhe kush Grigori? S’ka si Pavli dhe Petroja’. I them: ‘Vértet, o vélla, dhe
ata do t’1 pérbuzésh’. M€ besoni, q€ pas pak kohe filloi t€ thoshte: ‘Kush
&shté Petroja dhe kush Pavli? Askush pérve¢ Trinisé sé Shenjté’. K&shtu
mé voné ngriti krye dhe ndaj Peréndis€ dhe u ¢gmend” (Mésimdhénia II
Pér pérulésing, 4).

Njé profesor theolog 1 nderuar né fushén ndérorthodhokse, z.
Gjergj Galitis, déshmoi se né njé konferencé ndérkristiane u ngrit njé grua
“klerike” dhe tha: “Uluni ju, burra, uluni dhe shkruani Ungjij té rinj,
sepse té vjetrit jané vjetéruar dhe u ka kaluar koha!”. Ai nuk tha nése
reaguan koleget e saj e thané: “Je antifeministe? Ne do t€ shkruajmé, jo
burrat!” (Ark. Timothe Xjavara, OpB6doEn Ocoroyia kot Iohdy, 2014, 1q.
32).

Ké&tu pérfundon “mendja ¢ hapur”, pa radarin, GPS-in ¢ Etérve té
shenjté. Nga dimensioni “horizontal” ata punojné, né rregull, por ekziston
dhe dimensioni vertikal, jeta e brendshme, “njeriu 1 fshehur 1 zemrés” (I
Petr. 3:4) q€ ka réndési kryesore. N& ungjillin e ri do té€ pérfshihet dhe
thénia e Pavlit (Gal. 1:8) “nése ne ose njé engjéll nga qielli do t’ju
ungjillézonte jashté atij g€ ju ungjillézuam ne, qoft€ anatematizuar”?!
“Eshté qesharake ta konsiderojé dikush veten e tij mé t& miré nga ai qé
shkroi Biblén”, thot€ njé apologjet 1 lashté (Justin, Dialog, 85.5). Késhtu,
pérséri Pavli e késhillonte nxénésin e tij Timothe ta ruante té vértetén qé 1
ishte besuar dhe t’u shmangej fjaléve boshe nga njohuria pseudonime (I
Tim. 6:20).

Pra, pérkthimi i S. €shté maja e ajsbergut, thjesht shfaq mentalitetin
e tyre. Dhiata e Re pérdor pérkthimin e S. Korrigjojné apostullin Pavél,
qofté¢ nga ana shpirtérore, qoft¢ nga ana letrare - apostulli shprehej
spontanisht, pra fjala e tij ka shumé gabime - do té korrigjojné dhe ato té
Krishtit? Dhe pasazhet e Tij nga Dhiata e Re jan€ marré nga S, p.sh. kur
satani E ngacmoi né shkretétiré pas pagézimit té Tij, Zoti iu pérgjig) me
vargje nga Dhiata e Vjetér. Njé pérgjigje ishte pasazhi (Ligji 1 Dyté 8:3)
se nuk do té jetojé njeriu vetém me buké, “por mbi ¢do fjalé¢ qé del
népérmjet goje Peréndie” (Matth. 4:4). Nuk do té ishte mé e rrjedhshme
né vend t€ “mbi ¢do fjalé qé del népérmjet goje Peréndie” t€ shkruante
“me ¢do fjalé t€ Peréndis€”? Ka béré gabim? Nuk éshté pyetje retorike!
Peréndia na ndjefté pér blasfeming!

Pér ne, pra pér Kishén, miliona shenjtoré u shenjtéruan me kété
Bibél gjaté historis€, ndérsa ata pér té cilét po flasim, nuk kané shenjtoré,
nuk 1 njohin shenjtorét, lundrojné né detin e jetés pa ngushéllim, pa
shembull nga véllezér t€ shen;jté!



